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B0 orest ezgisteatieslpr @V i ecia eorhativoP) ya tiene todos |os requisitos necesarios, pero ante todo, € sentido
comun y el deseo de ver a un Poder Judicial desempefiandose de la mejor manera, nos dan suficientes pautas. Lo
cierto es que desde que la ley 26695, en € afio 1996, modifico € art. 30 de la LOPJ, para autorizar la creacion de
Salas Transitorias en la Corte Suprema, se ha generado un grave problema que ningun presidente de la Corte ha
enfrentado. Por el contrario, gercen abiertamente su discrecionalidad y generan cofradias entre los provisionales
convocados. Es un hecho demostrable que cada presidente ha convocado a sus allegados. Este hecho no ha
escapado al analisis que harealizado el propio Poder Judicial sobre el problema de la provisionalidad. En efecto, la
Comision de planificacion de politicas de modernizacion, eticidad y anticorrupcion creada por Resolucion
Administrativa 006-2001-CT-PJ, que fuera presidida por € Dr. Hugo Sivina, considerd en su informe final, que un
factor de enorme incidencia en la corrupcion judicial era la provisionalidad de los magistrados. Por todo €ello, nos
debe preocupar que el Presidente de la Corte Suprema se sienta autorizado para designar magistrados provisionales
sin importarle en lo mas minimo, la especialidad del convocado respecto a la tarea a la que se le designa. Este
hecho es una prueba pal pable de que en el Poder Judicial latarea del cambio alin no ha empezado.”
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